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一、略述王羲之与石崇、支遁、孙绰、谢安、许询、

李充等名士间接和直接之关系

东晋穆帝永和九年(公元353年)，在会稽山阴之

兰亭，王羲之和亲友们临河修禊，此次雅集堪称中国

文化史上的大事。东晋政局显示门阀把持的典型特

征，徜徉会稽山水之际，羲之相与盘桓之朋辈多为贵

游子弟，寒士白丁自然难以跻身其间，因此躬逢兰亭

之盛者神气清韶，无不熠熠生辉也。首先叙述几位

人物之间的关系，此于了解王羲之内心世界颇有裨

益。按《世说新语·雅量》第 28条刘孝标注引《中兴

书》曰：“安先居会稽，与支道林、王羲之、许询共游

处。出则渔弋山水，入则谈说属文，未尝有处世意

也。”①此辈似乎远离政治，纯以登山临水和谈论文义

为联络彼此友情之纽带，其间尤以支遁、孙绰于羲之

思想互为激荡。《晋书·孙楚列传》云：“孙楚，字子荆，

太原中都人也……三子：众、洵、纂。众及洵俱未仕

而早终，惟纂子统、绰并知名。统字承公。幼与绰及

从弟盛过江。诞任不羁，而善属文，时人以为有楚

风。征北将军褚裒闻其名，命为参军，辞不就，家于

会稽。性好山水，乃求为鄞令，转在吴宁。居职不留

心碎务，纵意游肆，名山胜川，靡不穷究。后为余姚

令，卒……绰字兴公。博学善属文，少与高阳许询俱

有高尚之志。居于会稽，游放山水，十有余年，乃作

《遂初赋》以致其意……绰与询一时名流，或爱询高

迈，则鄙于绰，或爱绰才藻，而无取于询。沙门支遁

试问绰：‘君何如许?’答曰：‘高情远致，弟子早已伏

膺。然一咏一吟，许将北面矣。’绝重张衡、左思之

赋，每云：‘《三都》、《二京》，五经之鼓吹也。’尝作《天

台山赋》，辞致甚工……会稽内史王羲之引为右军长

史。转永嘉太守，迁散骑常侍，领著作郎。”②孙统、孙

绰兄弟尤好山水，孙绰富于才藻，乃辞赋圣手，所作

《游天台山赋》被收入于梁昭明太子萧统编《文选》

内，影响深远；至于支遁，《晋书·郗超列传》记述：“又

沙门支遁以清谈著名于时，风流胜贵，莫不崇敬，以

为造微之功，足参诸正始。”③支遁被公认为当时清谈

之翘楚!刘师培《国学发微》认为：“南朝之人尚玄理，

东晋之时，王羲之、王珉、许询、习凿齿各与缁流相

接，而谢安亦降心支遁。大抵名言相永，自标远致；

而孙绰(作《喻道论》)、谢庆绪(作《安般守意经序》)之
文亦深洞释经之理。”④此揭示当时名士所谈玄理具

有玄释交融的特征，而支遁、孙绰恰是此种学风的标

志性人物。

由时风众势重新解读《兰亭集序》
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透过表面，名士们实质上不脱人间烟火气，而羲

之则更表现出忧患和担当意识。《晋书·郗愔列传》

云：“愔字方回……转为临海太守。会弟昙卒，益无

处世意，在郡优游，颇称简默，与姊夫王羲之、高士许

询并有迈世之风，俱栖心绝谷，修黄老之术。后以疾

去职，乃筑宅章安，有终焉之志。十许年间，人事顿

绝……三子：超、融、沖。超最知名。超字景兴，一字

嘉宾。少卓荦不羁，有旷世之度，交游士林，每存胜

拔，善谈论，义理精微。愔事天师道，而超奉佛。”⑤郗

愔等利用高门之便利聚敛钱财，此为与政治若即若

离提供物质保障，其处世具“迈世之风”、“旷世之

度”，此也仅为士族子弟所独专；《晋书·刘惔列传》

云：“性简贵，与王羲之雅相友善。郗愔有伧奴善知

文章，羲之爱之，每称奴于惔。惔曰：‘何如方回邪?’
羲之曰：‘小人耳，何比郗公!’惔曰：‘若不如方回，故

常奴耳。’桓温尝问惔：‘会稽王谈更进邪?’惔曰：‘极

进，然故第二流耳。’温曰：‘第一复谁?’惔曰：‘故在

我辈。’其高自标置如此。”⑥会稽王与伧奴虽尊卑有

别，却同样不能息心世务、免于俗累，因而于清谈人

物而论，在刘惔心目中，相较于司马昱、桓温甚至伧

奴等，他本人以及王羲之、郗愔显然要高出一头地，

二者自不可同日而语，然究其为人之本质，他三十六

岁去世，本当奋发有为之盛年，孙绰诔之曰：“居官无

官官之事，处事无事事之心。”⑦既刻画刘惔处心积虑

之盘算，也反映孙绰之出处观；按《世说新语·文学》

第91条记载谢万作《八贤论》，刘孝标注指孙绰则“以

谓体玄识远者，出处同归”⑧，此均体现此辈并无卓荦

坚毅之操守。

《晋书·王羲之列传》云：“羲之雅好服食养性，不

乐在京师，初渡浙江，便有终焉之志。会稽有佳山

水，名士多居之，谢安未仕时亦居焉。孙绰、李充、许

询、支遁等皆以文义冠世，并筑室东土，与羲之同

好。尝与同志宴集于会稽山阴之兰亭，羲之自为之

序以申其志，曰……或以潘岳《金谷诗序》方其文，羲

之比于石崇，闻而甚喜。”⑨房玄龄等所著《晋书》要晚

于刘义庆、刘孝标，以《兰亭集序》相较于石崇所撰

《金谷诗序》，按《世说新语·企羡》第 3条云：“王右

军得人以《兰亭集序》方《金谷诗序》，又以已敌石

崇，甚有欣色。”⑩可证王羲之“闻而甚喜”、“甚有欣

色”，是缘于《兰亭集序》被视为堪与《金谷诗序》相

媲美，而在人生观、价值观及言行举止诸端，王羲

之与石崇并无可比性。至于《金谷诗序》之著作

权，《世说新语·品藻》第 57条刘孝标注却谓“石崇

《金谷诗叙》”云云􀃊􀁉􀁓，且《世说新语·容止》第 15条刘

孝标注又谓“石崇《金谷诗叙》”云云􀃊􀁉􀁔，足证《金谷诗

序》之“序”当作“叙”，其作者为石崇，此说比较可

信。《世说新语·仇隟》第 1条云：“……潘《金谷集

诗》云：‘投分寄石友，白首同所归。’乃成其谶。”􀃊􀁉􀁕刘

孝标注引王隐《晋书》曰：“石崇、潘岳与贾谧相友

善。”石、潘同在贾谧“二十四友”之列，故西晋元康

六年，金谷别庐之主人石崇召集诗酒之聚，潘岳也

为三十参与者中之一人，上述所谓“潘《金谷集》诗”

指《金谷诗集》里收录潘岳作品，当潘岳和石崇同赴

刑场，潘岳诗云：“投分寄石友，白首同所归。”􀃊􀁉􀁖竟两

句成谶。因此所谓“潘岳《金谷诗序》”乃由潘《金谷

集诗》讹误而来，《晋书》将《金谷诗序》著作权归于

潘岳则不可信。

与石崇相提并论，羲之并无不快，甚至还流露几

分欣喜，此与石崇其人身世、身份相关。石崇是石苞

之幼子，《晋书·石苞列传》云：“咸宁初，诏苞等并为

王功，列于铭飨。”􀃊􀁉􀁗在魏晋禅位之际，石苞是晋朝开

国元勋，石崇自带功臣之子的荣耀。至于其处世为

人，盖因亲近贾谧之缘故，《世说新语》故意夸张书写

其矜奢残忍，此难免小说家言性质，亦或许与临川王

刘义庆觳觫乎后党乱政有关。譬如清钱大昕撰《何

晏论》，以为其人“有大儒之风”􀃊􀁉􀁘，观《三国志·魏书·

曹爽传》裴松之注引《魏略》所述何晏语焉不详􀃊􀁉􀁙，但

可体察此乃站在司马懿家族立场记述曹爽集团，身

为其敌对政治势力之主要人物，何晏等蒙受“夷三

族”之厄运，而关于其一生操守，也遭丑化，仅凸显其
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负面之人格，湮没其“大儒之风”。与之相类，对于石

崇《晋书》尚保存“有干局”、“颖悟有才气”等评价，曹

嘉《赠石崇诗》竟称颂石崇“嗟嗟我石生，为国之俊

杰”􀃊􀁉􀁚!而其人正面之一端，在《世说新语》中则被抹

煞殆尽。缘于贾充之外孙贾谧为险士，尤其贾充之

女结婚武帝太子，遂成为惠帝之皇后，贾后与贾谧

相勾结，以至害死惠帝太子，导致八王之乱、西晋覆

灭，二贾实难辞其咎，于是连累损害“二十四友”之

声誉，所以在《世说新语》内石崇被刻画得穷凶极

恶。但是《晋书》却记载石崇作为政治人物之韬略，

《晋书·裴楷列传》云：“石崇以功臣子有才气，与楷

志趣各异，不与之交。”􀃊􀁉􀁛反映石崇并非仅止于酒色

财气。《晋书·杨骏列传》记述：“济益惧而问石崇曰：

‘人心云何?’崇曰：‘贤兄执政，疏外宗室，宜与四海

共之。’济曰：‘见兄，可及此。’崇见骏，及焉，骏不

纳。”􀃊􀁊􀁒杨骏是武元杨皇后之父，武帝在病危之际托

付于他，惜乎他却多树杨氏亲属，扩张一己之势力，

连朝廷宗室亦不顾，以致其政治根基不稳，石崇指

出杨骏权力“宜与四海共之”，且《晋书·何攀列传》

记述何攀与石崇一起议奏，以纠杨骏之偏失，可见

石崇亦不乏识见和担当􀃊􀁊􀁓；另《晋书》卷三十三王祥、

郑沖、何曾、石苞等同传，石崇乃石苞之子，而王羲

之则为王祥弟览之后人，据此亦可以解释，为何《临

河叙》(即《兰亭集序》)被人评论与石崇《金谷诗序》略

存“互文性”关系，王羲之并不厌恶，对此，本文后边

还会继续加以论述。

八王之乱起，文士例如潘岳、欧阳建、石崇、卫

瓘、张华、裴頠、陆机、陆云等许多才士岂止死于非

命，甚至“夷三族”。因而南渡前后士大夫汲取惨痛

教训，士族子弟视仕宦为险途，当拥有特权的王羲之

辈发现会稽佳山水，且此地与政治中枢建康保持一

定距离，似乎可以超然物外，于是“栖心绝谷”，俨然

高隐之士，却可出处裕如。《世说新语·言语》第69条
云：“刘真长为丹阳尹，许玄度出都就刘宿，床帷新

丽，饮食丰甘。许曰：‘若保全此处，殊胜东山。’刘

曰：‘卿若知吉凶由人，吾安得不保此!’王逸少在坐

曰：‘令巣、许遇稷、契，当无此言。’二人并有愧色。”􀃊􀁊􀁔

刘真长即刘惔，许玄度即许询，在名士玄理辩难间，

许询水准堪与支道林相颉颃􀃊􀁊􀁕，上述第69条折射出高

士内心之隐秘，许艳羡刘口体之奉优渥，而刘则缺乏

安全感，全然忘却“子曰：‘士志于道，而耻恶衣恶食

者，未足与议也。’”􀃊􀁊􀁖透过名士“高情远致”，实质上其

处世方式工于心计，此辈既不肯放弃养尊处优之享

受，又竭力回避宫斗之惨烈，一言以蔽之，企图既无

性命之忧，又可谋求利益之最大化。而对其心理活

动，王羲之了然于胸，因为上古真隐巢父、许由养性

于山林，舜之贤臣稷、契擘画乎朝堂，各出于一己之

赤诚，以追求人生、为政之大道。王羲之讥讽许、刘

所言不可能出自巣、许和稷、契之口，于是也可窥测

羲之与许、刘胸次境界之高下。明李贽《逸少经济》

云：“先生谓逸少‘识虑精深，有经济才，而为书名所

盖，后世但以翰墨称之，艺之为累大哉’!”􀃊􀁊􀁗在会稽诸

友间，羲之堪称拔出于时俗之高士。

统计王羲之会稽山水之友，举凡参加兰亭雅集

者都应纳入名册之内，然按《晋书》本传记载，当时孙

绰、李充、许询、支遁等与王羲之过从甚密，李充之母

卫夫人是王羲之书法老师。此辈自然当视为核心圈

内人物。诸如郗愔、刘惔等虽然也与王羲之关系亲

密，然而由于并不相聚于会稽，故郗、刘等当划为与

王羲之属另一层关系之友；而在会稽，谢安与王羲之

之相与，按《中兴书》与上述几种记载颇有出入，缘于

王羲之年长谢安十七岁，谢安是晚辈，所以在此交游

圈内，无论序齿或序爵，它始终以王羲之为中心。然

则按《晋书·孝武帝纪》记载太元八年冬十月晋军于

“肥水”之战大获全胜，谢安、谢玄叔侄于此役中厥功

甚伟，于是《中兴书》方凸显谢安在会稽众友间之存

在，以至抬高谢安几乎堪与王羲之分庭抗礼；尤其谢

安兄奕子玄，在兰亭修禊事中并无诗作，而且《晋书·

谢玄列传》也无记述其会稽踪影􀃊􀁊􀁘，但是，谢灵运《述

祖德诗》之一李周翰注云：“言玄委弃讲艺，与王羲之
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隐于会稽之山，以缀道论。后出为将军，破苻坚，故

云安世难也。”􀃊􀁊􀁙可见攀附羲之是风雅之事，却属不

实之词。宋人汪藻撰《世说叙录》上卷首列《琅邪

临沂王氏谱》，其次列《太原晋阳王氏谱》，复次则

列《陈国阳夏谢氏谱》􀃊􀁊􀁚，反映作为两晋时期强宗大

族，此三姓氏家族之影响力盖无与伦比!然而，观诞

生于太原晋阳王氏彪炳史册者，惟西晋为王浑，至

东晋则有王坦之，随后其影响力便逐渐减弱，故在

《世说新语·文学》诸条中，有意凸显太原晋阳王氏

于玄谈似并不入流，据此可相印证。相形之下太

原之孙楚后人，却因为在玄谈、属文等领域皆能与

时俱进，反而在东晋时期声名藉甚；而阳夏谢氏则

呈后来居上之势，此端赖“肥水”之战提供良机，从

此王、谢并称，在名士间，遂出现后人为之座次重

序之失实叙事。

二、“逍遥义”之支遁《逍遥论》与石崇《金谷

诗序》

羲之会稽之友均非等闲之辈，他们各以才性之

一端，或诗或文，一啄一饮，无不为此一时代留下隽

永之谈助，此辈所展现名士风度及清谈，作为时代精

神之产物，继正始玄学思辨之高峰，又汇聚成一个思

想史新阶段。故此，后人不应孤立地来解读《兰亭集

序》，而众名士之风流蕴藉恰可为认识《兰亭集序》提

供参考和佐证。

按西晋前后共计50年，而东晋则得103年，由于

衣冠南渡，与门阀政治之间存在因果关系，皆令前后

两个时代过渡、衔接之际，虽难免发生思想、学术之

流变，但是其间之连贯性亦较为明显，此二阶段思

想、学术存在着一体同功之性质。今人从此视角出

发，譬如关于《庄子·逍遥游》“逍遥”义之辨析，可以

获得启迪，而它之所以构成学术、思想之焦点，乃缘

于此话题探讨和魏晋士人精神发生共鸣，并且成为

士人人生观和人生路径选择之参照，甚而发现此议

聚焦、通贯两晋士人之认识和思索，它亦为士人寻找

身心之安顿提供理论资源。关于《金谷诗序》、《兰亭

集序》与“逍遥”义之关系，参见《世说新语·文学》第

32条云：“《庄子·逍遥》篇，旧是难处，诸名贤所可钻

味，而不能拔理于郭、向之外。支道林在白马寺中，

将冯太常共语，因及《逍遥》。支卓然标新理于二家

之表，立异义于众贤之外，皆是诸名贤寻味之所不

得。后遂用支理。”􀃊􀁊􀁛“诸名贤”三字透露所激起群体

性讨论，支遁可谓独领风骚，其友人诸如王羲之等亦

倾心于此议题。按《世说新语·文学》第36条所述，由

孙绰之介绍，王逸少与支道林相识，曾一起探讨《庄

子·逍遥游》，羲之“留连不能已”􀃊􀁋􀁒，他熟悉支遁之观

点。刘孝标注上述 32条则分别引向秀、郭象《逍遥

义》和支遁《逍遥论》，向、郭《逍遥义》曰：“夫大鹏之

上九万，尺 之起榆枋，小大虽差，各任其性。苟当

其分，逍遥一也。然物之芸芸，同资有待，得其所待，

然后逍遥耳。唯圣人与物冥而循大变，为能无待而

常通，岂独自通而已。又从有待者不失其所待，不

失，则同于大通矣。”􀃊􀁋􀁓开篇提出“任性”、“当分”以为

逍遥的观点，再分析芸芸之物和圣人之于逍遥之差

异，至于夫物芸芸，若要“逍遥”，则须解决“有待”之

前提条件，一旦满足其所待，则臻乎逍遥之境，故可

称为有条件之逍遥；此说同时兼顾凡圣两端，指唯

有圣人能置一己于宇宙大化之中，即使凡俗所需有

待之各种条件尚未凑泊，圣人也能随通于大化，达

成绝对之逍遥，此似亦可称之为无条件之逍遥，则

与有待不失所待者恰形成对照。此后再经郭象改

造，其注《庄》便开辟出一条以“适性”解释“逍遥”之

路径。因此，在《逍遥游》中，大鹏与尺 ，即使相去

悬殊，然则若各适其性，则无不逍遥，万物亦无不齐

一矣，可谓以《齐物》释《逍遥》，其重心侧重乎精神

超越和心灵体验之自由与解放。此说启人疑窦者

在于所谓“圣人”是否在现实中存在?如果圣人并不

存在于现实之中，那么向、郭奢谈超凡入圣之意义

又安在哉?
而支遁则不然，刘孝标注引支氏《逍遥论》曰：

“夫逍遥者，明至人之心也。庄生建言大道，而寄指
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鹏、 。鹏以营生之路旷，故失适于体外； 以在近

而笑远，有矜伐于心内。至人乘天正而高兴，游无

穷于放浪，物物而不物于物，则遥然不我得，玄感

不为，不疾而速，则逍然靡不适。此所以为逍遥

也。若夫有欲当其所足，足于所足，快然有似天

眞。犹饥者一饱，渇者一盈，岂忘烝尝于糗粮，绝

觞爵于醪醴哉?苟非至足，岂所以逍遥乎?”􀃊􀁋􀁔指逍

遥乃呼应至人之心，鲲失适于体外，而 则矜伐于

心内，说明鲲与 俱非至人，因此离逍遥均未达于

一间，而为纠向、郭之偏，其说之重点在于人的世

俗欲望未获充分满足，若非至人，也即泯然众生

者，然则为之虚拟一种逍遥状态，它属于超现实性

质，此说意义又何在呢?因此，有欲当其所足，从人

本能层面而言，告子所谓：“食色，性也。”􀃊􀁋􀁕如果避

谈人之衣食住行等物质需求，设若人尚未具备免

于饥饿等自由，则“任性”、“当分”亦无非大言炎

炎，可谓皮之不存毛将焉附!如是盛谈逍遥，既不能

躐等上跻至人之列，甚至会沦为自欺欺人之幻觉，

而人在臆想中所获逍遥感也难以赓续和持久，故此

“苟非至足，岂所以逍遥乎”?虽前方埋伏着过犹不及

之坎陷，却更能获得世俗社会之认同。

《诗经·小雅·白驹》云：“皎皎白驹，食我场苗。

絷之维之，以永今朝。所谓伊人，于焉逍遥。”朱熹

《诗集传》指为此诗者欲挽留贤者，于是令其所乘之

驹食我场苗􀃊􀁋􀁖。据此亦可见贤人及白驹也不能作“系

而不食”之“匏瓜”􀃊􀁋􀁗；

《晋书·挚虞列传》记载其《思游赋》云：“将纵辔

以逍遥兮，恨东极之路促。”􀃊􀁋􀁘当内心不安，逍遥精神

状态也遭败坏；

《晋书·夏侯湛列传》夏侯湛作《抵疑》云：“知之

者则谓之欲逍遥以养生，不知之者则谓之欲遑遑以

求达，此皆未是仆之所匮也。”􀃊􀁋􀁙人若要养生，则养生

之具似须臾不可离也；

《晋书·潘岳列传》述及潘岳作《闲居赋》云：“筑

室种树，逍遥自得。”􀃊􀁋􀁚逍遥自得，即使财力较石崇远

所不逮，但潘岳也有足够物资以备不虞之需。

而考察西晋政局，由于晋武帝践阼，出尔反尔，

抛弃贤明的胞弟齐王司马攸，而选择残暴的太子为

王位继承人，遂导致危机四伏，俟司马衷也即惠帝即

位，其亡也忽焉顿现眼前。《论语·公冶长》云：“子谓

南容：‘邦有道，不废；邦无道，免于刑戮。’”􀃊􀁋􀁛西晋大

臣、士人投身政治之热忱，逐渐为唯求“免于刑戮”所

置换，作为参预密勿者，石崇等预见一个黑暗时代之

降临，无不人人自危。因此，按《世说新语·品藻》条

刘孝标注57条云：“石崇《金谷诗叙》曰：‘余以元康六

年……’”􀃊􀁌􀁒元康是晋惠帝继位后第二年所启用之年

号，说明元康六年之前金谷别馆业已告竣。值此多

事之秋，石崇构筑金谷别馆，正反映其忧患意识。陈

寅恪撰《桃花源记旁证》揭示汉末以来，自西徂东，

当世之有力者建造坞堡以避兵燹之为害，其文云：

“凡聚众据险者因欲久支岁月及给养能自足之故，

必择险阻而又可以耕种及有水泉之地。其具备此

二者之地必为山顶平原，及溪涧水源之地，此又自

然之理也。”􀃊􀁌􀁓所谓“坞”指乱世中，在本由王权辐射

管治区域，突然之间冒出由民间自发组建的群落单

位，坞堡中人据险以守望相助，自力更生以谋存生

于乱世。《晋书·阎鼎列传》曰：“阎鼎，字台臣，天水

人也。初为太傅东海王越参军，转卷令，行豫州刺

史事，屯许昌。遭母丧，乃于密县间鸠聚西州流人

数千，欲还乡里。值京师失守，秦王出奔密中，司空

荀藩、藩弟司隶校尉组，及中领军华恒、河南尹华

荟，在密县建立行台，以密近贼，南趣许、颍。司徒

左长史刘畴在密为坞主，中书令李暅、太傅参军驺

捷刘蔚、镇军长史周顗、司马李述皆来赴畴……”􀃊􀁌􀁔

其间涉及坞堡、流人及行台诸概念，西晋王室已经

自保不暇，离乱之中，人自为战，造成权力之下移，

而作为集军事、行政为一体的自治组织，坞堡比行

台更具实在性，更易于被接受；《晋书·刘琨列传》记

载遭遇石勒偷袭：“城坞骇惧。”􀃊􀁌􀁕《晋书·潘尼列传》

云：“永嘉中，迁太常卿。洛阳将没，携家属东出成

··63China Social Science Excellence .All rights reserved. https://www.rdfybk.com/



中国古代、近代文学研究 2023.10
CLASSICAL AND MODERN CHINESE LITERATURE

皋，欲还乡里。道遇贼，不得前，病卒于坞壁，年六十

余。”􀃊􀁌􀁖《世说新语·识鉴》第12条云：“王平子素不知眉

子，曰：‘志大其量，终当死坞壁间。’”􀃊􀁌􀁗《世说新语·赏

誉》第38条刘孝标注谓刘畴：“曾避乱坞壁。”􀃊􀁌􀁘乱世之

人需要集合力量，共同抵御各种外部势力之侵犯，所

谓“城坞”、“坞壁”之出现，实因应世人惶恐不安的自

保、自卫心理。

石崇所建“金谷别馆”处于河阳金谷山涧之中，

余嘉锡《笺疏》引《大唐传载》曰：“洛阳金谷去城二

十五里。”􀃊􀁌􀁙潘岳《金谷集作诗》描述道：“迴溪萦曲

阻，峻阪路威夷。”􀃊􀁌􀁚其选址易守难攻，显然可被视

作西晋时期民间筑“坞”之先驱，以避兵、远祸、保

家、保财。按《晋书·刘琨列传》记述：“时征虏将军

石崇河南金谷涧中有别庐，冠绝时辈，引致宾客，

日以赋诗。琨预其间，文咏颇为当时所许。秘书

监贾谧参管朝政，京师人士无不倾心。石崇、欧阳

建、陆机、陆云之徒，并以文才降节事谧，琨兄弟亦在

其间，号曰‘二十四友’。”􀃊􀁌􀁛此二十四友以潘岳为首，

此番盛景仿佛一幅末日余晖图，众友亦如幕燕釜鱼，

挥霍残剩的诗酒欢乐。

按《世说新语·品藻》第57条刘孝标注引石崇《金

谷诗叙》曰：“有别庐在河南县界金谷涧中，或高或

下，有清泉茂林，众果竹柏、药草之属，莫不毕备。

又有水碓、鱼池、土窟，其为娱目欢心之物备矣……

及住，令与鼓吹递奏。遂各赋诗，以叙中怀。或不

能者，罚酒三斗。感性命之不永，惧凋落之无期。”

通篇弥漫着末世情怀，关于此条余嘉锡《笺疏》云：

“《御览》九百十九引石崇《金谷诗序》曰：‘吾有庐在

河南金谷中，去城十里，有田十顷，羊二百口，鸡猪

鹅鸭之类莫不毕备。’字句多出孝标注所引之外。”􀃊􀁍􀁒

刘孝标似乎不满石崇勃勃无际的世俗欲望，对此略

作删减，可见石崇聚敛无已，几乎要经营一己之“上

林苑”，此与陈寅恪所述坞堡之用途、目的相吻合。

金谷别馆内既积聚药物、家畜、家禽等，还有水碓以

加工粮食，并开凿水池以养鱼，深挖土窟，也就是地

窖，以用于食物储藏，洵为事无巨细，居家须备者，

以至凌杂米盐，均作妥帖之安排；当然美女必不可

少，石崇拥有“后房百数”，此虽亵渎高隐之清誉，然

而也是应对危机之举措，预感世乱将至，石崇欲躲

进金谷成一统。《晋书·石崇列传》云：“崇正色曰：

‘士当身名俱泰，何至瓮牖哉。’其立意类此……”􀃊􀁍􀁓

石崇惯于穷奢极欲，好以“豪侈相尚”􀃊􀁍􀁔，认为诚非如

此方不虚度此生!其人生追求和当时窘境，大致在其

《思归引序》中表露无遗􀃊􀁍􀁕，他绝不甘于儒家所崇尚

安贫乐道人生观，相形之下，《晋书·潘尼列传》云：

“故寝蓬室，隐陋巷，披短褐，茹藜藿，环堵而居，易

衣而出，苟存乎道，非不安也。虽坐华殿，载文轩，

服黼绣，御方丈，重门而处，成列而行，不得与之齐

荣……”􀃊􀁍􀁖潘尼此说祖述孔子赞扬颜渊：“贤哉，回

也!一箪食，一瓢饮，在陋巷。人不堪其忧，回也不

改其乐。贤哉，回也!”􀃊􀁍􀁗所存在不同人生观主要因

为地位使然，石崇宣示“士当身名俱泰”，必然舍颜

渊而效仿子贡，故而声名无形而万物有形，石崇对

此无不贪婪地攫取，因此其后辈支遁《逍遥论》所谓

“苟非至足，岂所以逍遥乎”，正揭示出石崇之人生观

和价值观，在向、郭和支遁之间，若要他作一选择，则

会左袒支遁!
石崇本以为可尽享荣华富贵，惜乎他人岂能

任他逍遥自在，寻绎缘由，按《史记·张释之列传》

记载文帝与张释之谈厚葬：“释之前进曰：‘使其

中有可欲者，虽锢南山犹有郄；使其中无可欲者，

虽无石椁，又何戚焉!’文帝称善。”􀃊􀁍􀁘随着贾谧、贾

后势力倒台，作为党与，石崇等也难逃赵王伦和

孙秀之毒手。《庄子·大宗师》篇云：“夫藏舟于壑，

藏山于泽，谓之固矣。然而夜半有力者负之而

走，昧者不知也。”􀃊􀁍􀁙无所不有的金谷别馆，最终被

有力者连物带命一并褫夺，《晋书·石崇列传》之史

臣曰：“石崇学乃多闻，情乖寡悔，超四豪而取富，

喻五侯而竞爽……至于金谷含悲，吹楼将坠，所谓

高蝉处乎轻阴，不知螳螂袭其后也。”􀃊􀁍􀁚而赵王伦及爪
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牙也非唯一在后之黄雀!
三、“逍遥”义之向、郭释解与王羲之《兰亭集序》

石崇处世方式与悲惨结局可谓殷鉴不远，按石

崇《金谷诗序》谓：“其为娱目欢心之物备矣。”唐长孺

先生《南朝的屯、邸、别墅及山泽占领》指出：“按金谷

园中包括田亩、畜牧、竹、木、果树、水碓，鱼池，绝非

单纯为了‘娱目欢心’。”􀃊􀁍􀁛一语道破《金谷诗序》和《兰

亭集序》本质之歧异，石崇“娱目欢心”所对应者乃包

罗万有的物资储备，与超越物欲的精神愉悦则大体

无涉。东晋政坛世称“王与马，共天下”􀃊􀁎􀁒，身为司徒

王导之从子，在琅邪王氏势力荫庇下，平心而论，东

晋政治之于王羲之，其处境要好过西晋惠帝朝之于

石崇许多，此或许因南渡之后，司马氏之绝对权力大

打折扣使然，所以王羲之等身心较为放松，有余裕置

身于山水自然之间，以欣赏造物者之无尽藏也。王

国维《屈子文学之精神》指出：“然人类之兴味，实先

人生而后自然，故纯粹之模山范水，流连光景之作，

自建安以前殆未之见。”􀃊􀁎􀁓魏晋士人所发轫之山水审

美，在中国美学史和文学史上都具有重大意义。王

羲之《兰亭诗》四言一首曰：“代谢鳞次，忽然以周。

欣此暮春，和气载柔。咏彼舞雩，异世同流。迺携齐

契，散怀一丘。”􀃊􀁎􀁔其中引用《论语·先进》众弟子侍坐，

孔子独表“吾与点也”之情境􀃊􀁎􀁕，此诗儒、道交融，孔圣

与庄老同参，虽言“散怀”，却是其内心幽微情感之表

露，显得优游舒缓，从容蕴藉。《晋书·王羲之列传》

云：“羲之深耻之，遂称病去郡，于父母墓前自誓曰：

‘唯永和十一年三月癸卯朔，九日辛亥，小子羲之敢

告二尊之灵。羲之不天，夙遭闵凶，不蒙过庭之训。

母兄鞠育，得渐庶几，遂因人乏，蒙国宠荣。进无忠

孝之节，退违推贤之义，每仰咏老氏、周任之诫，常恐

死亡无日，忧及宗祀，岂在微身而已。是用寤寐永

叹，若坠深谷。止足之分，定之于今。’”􀃊􀁎􀁖作为五斗米

世家，琅邪王氏家族持天师道之信仰􀃊􀁎􀁗。按《世说新

语·德行》第 39条云：“王子敬病笃，道家上章应首

过。”􀃊􀁎􀁘子敬是羲之之子，可证上述王羲之于父母墓前

自誓，也近乎天师道之上章首过。而永和十一年，离

永和九年兰亭雅集仅过去两年，故据此节文字颇能

回溯羲之撰写《兰亭集序》之心态，他反省身居清显

甚或先据要路津，并非纯凭一己才干过人，更多仰仗

家族之势力，而在放纵和节制之人生观选择上，羲之

也曾深怀纠结，而老子、周任之诫，譬如今本《老子》

十二章云：“五色令人目盲；五音令人耳聋；五味令人

口爽；驰骋田猎令人心发狂；难得之货令人行妨。”􀃊􀁎􀁙

乃在于自省祛除多欲，返璞归真；而周代贤臣周任理

性、深刻，其人于智小谋大者有醍醐灌顶之提点􀃊􀁎􀁚!人
若有违智者之教诲，“常恐死亡无日”，虽与石崇《金

谷诗叙》“感性命之不永，惧凋落之无期”盖属同调，

却引发羲之迥异之思考，此“自誓”体现对生命之眷

恋，自诫要祛除躁竞。潘岳《闲居赋》云：“于是览止

足之分。”􀃊􀁎􀁛而止足恰为其安顿身心之不二选择。关

于富贵，子曰：“富与贵，是人之所欲也，不以其道得

之，不处也。”􀃊􀁏􀁒清高如羲之者也尚不至于视财富为

寇仇，然而，思考支遁所谓“苟非至足，岂所以逍遥

乎”?至足和止足二者之间存在分歧，此足或不足，

实为相对概念，人若沉陷欲壑难填，则何者为足?何
时为足?岂不伊于胡底!然则社会资源有限，《荀子·

礼论》讲礼之缘起曰：“人生而有欲，欲而不得，则不

能无求。求而无度量分界，则不能不争；争则乱，乱

则穷。”􀃊􀁏􀁓天师道信仰促使羲之悟到“止足之分，定之

于今”，这才是人之生命可以安顿之边际，也令自己

避免如石崇贪得无厌而遭人诟病。《世说新语·言

语》第 84条云：“孙绰赋《遂初》，筑室畎川，自言见

止足之分。”􀃊􀁏􀁔其人“筑室畎川”，就是践行《遂初赋》

之思想，可证“止足”为羲之和孙绰等友人共同的感

悟，而止足观亦渐为士人所服膺，譬如西晋张协《咏

史诗》云：“昔在西京时，朝野多欢娱，蔼蔼东都门，

群公祖二疏。朱轩曜金城，供帐临长衢，达人知止

足，遗荣忽如无。”􀃊􀁏􀁕晋宋之际陶渊明《止酒》一首共

二十句，每句都用一个“止”字，反映其知足常乐思

想􀃊􀁏􀁖，此或许也正是支遁和向、郭关于“逍遥”真谛交
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锋之余，王、孙所作之抉择。

石崇向往“身名俱泰”，若要精神、肉体达成一致

的逍遥，其潜藏危险在于肉身追求官能享受，甚至沉

溺于纵欲，明清之际方以智《性故》第四节云“袁石公

曰：‘孟子说性善，亦说情一边耳。性安得有善之可

名?且以恻隐为仁之端，而举乍见孺子入井以騐之。

然今人见姝而荡，见金而动，岂矫强耶?’”􀃊􀁏􀁗确实如

此，试观偏于身而忽于心之逍遥，它会使“任性”、“当

分”、“适性”泯灭与“纵欲”之界线，造成关于《逍遥

游》之误读。故此，与石崇在实践上开支遁“逍遥”义

之先河恰好相反，羲之“逍遥”义之理解显然接近向、

郭之阐发，即使其《兰亭集序》无一字涉及逍遥，然在

其意识之内，人身心一体地调适所臻最高境界便是

逍遥，它更应指一种精神状态，人“快然自足”具有

“暂得于己”之飘忽不定特性，却与追逐物质富有，以

至穷奢极欲，甚或竞豪斗富，永不惬意，绝不可等量

齐观。而彰显羲之此种思想意识，对于理解其《兰亭

集序》具有重要佐证之意义。王羲之《兰亭诗》二首

云：“悠悠大象运，轮转无停际。陶化非吾因，去来非

吾制。宗统竟安在，即顺理自泰。有心未能悟，适足

缠利害。未若任所遇，逍遥良辰会。三春启群品，寄

畅在所因。仰望碧天际，俯瞰绿水滨。寥朗无厓观，

寓目理自陈。大矣造化功，万殊莫不均。群籁虽参

差，适我无非亲。猗与二三子，莫匪齐所托。造真探

玄根，涉世若过客。前识非所期，虚室是我宅。远想

千载外，何必谢曩昔。相与无相与，形骸自脱落。鉴

明去尘垢，止则鄙吝生。体之固未易，三觞解天刑。

方寸无停主，矜伐将自平。虽无丝与竹，玄泉有清

声。虽无啸与歌，咏言有余馨。取乐在一朝，寄之齐

千龄。合散固其常，脩短定无始。造新不暂停，一往

不再起。于今为神奇，信宿同尘滓。谁能无此慨，散

之在推理。言立同不朽，河清非所俟。”􀃊􀁏􀁘从《老子》

《庄子》天道观来看，天象和四时之运行，自有其天道

法则；诚如孔子所曰：“天何言哉?四时行焉，百物生

焉，天何言哉?”􀃊􀁏􀁙并且孔子也表示：“朝闻道，夕死可

矣。”􀃊􀁏􀁚故此，所谓“万殊”，折射时人观察自然、社会

现象，力争探寻规律之努力，世人此种努力却止步

于对彼岸之远眺耳!殷仲文《南州桓公九井作》云：

“四运虽鳞次，理化各有准。”􀃊􀁏􀁛可相参证，因而羲之

认识到宇宙之“陶化”、“去来”，一切皆有天理之安

排，世人仅置之“滑疑”可矣!而在天人之际，人所能

作为者，亦仅为“即顺理自泰”、“寓目理自陈”，此

“顺”字有因循之意􀃊􀁐􀁒。王国维撰《书辜氏汤生英译

〈中庸〉后》云：“夫老氏道德政治之原理，可以二语

蔽之，曰‘虚’与‘静’是已，今执《老子》而问以人何

以当‘虚’、当‘静’?则彼将应之曰：天道如是，故人

道不可不如是。”􀃊􀁐􀁓也就是指人要因循和顺应天道，

也即大化之伟力，这就是人生处世之天理，然则人

之无尽困扰正缘于人心之驰骛不止。《庄子·人间

世》对此归结为“坐驰”二字􀃊􀁐􀁔。羲之认为要解决人

心之徒增烦恼，必须直面“适足缠利害”，此“适足”

分别为适、足两个概念，既包括解《庄》由向秀“任

性”到郭象“适性”之过渡，上述刘孝标注谓“支卓然

标新理于二家之表”，说明郭象之于向秀注《庄》，并

非剽窃之性质，而是既有所继承也有所创新。《庄子·

天下》篇云：“……其行适至是而止。”􀃊􀁐􀁕讲究适可而

止；《庄子·骈拇》篇云：“夫不自见而见彼，不自得而

得彼者，是得人之得而不自得其得者也，适人之适而

不自适其适者也。夫适人之适而不自适其适，虽盗

跖与伯夷，是同为淫僻也。”􀃊􀁐􀁖由自适而推衍出来的

“适性”说尊重个体，让“性自命出，命自天降”之天性

得以充分遂长􀃊􀁐􀁗，此远比压抑个性以追求群体绩效来

得更加合理；“适足缠利害”也内涵支遁以“至足”释

“逍遥”，虽然羲之倾向于精神层面之逍遥，鄙夷物欲

贪婪之逍遥，此诗中他表示：“鉴明去尘垢，止则鄙吝

生。”此是一对句，则，指法则、法度，止则与鉴明相

对，人须鉴乎明、止于则，换言之，以止为则，就会鄙

夷导致悔疚、耻辱的贪欲，羲之“悟道”之哲学基础为

“大矣造化功，万殊莫不均”，所谓“大矣”即暗指“死

生亦大矣”，人生在世莫大于生死，而人之一切即便
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死生亦在大化掌控之中，而人之自然生存法则就是

避免“余食赘行”􀃊􀁐􀁘。《晋书·阮裕列传》云：“还剡山，有

肥遁之志。有以问王羲之，羲之曰‘此公近不惊宠

辱，虽古之沈冥，何以过此!’人云：裕骨气不及逸少，

简秀不如真长，韶润不如仲祖，思致不如殷浩，而兼

有诸人之美。”􀃊􀁐􀁙而逸少饶有骨气，其人具刚健之禀

赋，《论语·公冶长》云：“子曰：‘吾未见刚者。’或对

曰：‘申枨。’子曰：‘枨也欲，焉得刚?’”􀃊􀁐􀁚在孔子看来，

人若多欲则不刚，无欲则刚，而王羲之亦凭借其人格

抵御欲望之诱惑，故而在适、足取舍之间，乃与其“止

足”观若合符契。但是王羲之深感郭象与支遁二家

争议涉及到人性之微妙深奥，对此先秦以来就见仁

见智，聚讼纷纭，《史记·李斯列传》述及秦二世责问

李斯曰：“彼贤人之有天下也，专用天下适己而已矣，

此所以贵于有天下也。”􀃊􀁐􀁛竟然以倾尽天下民脂民膏

来供统治者淫乐为适性，可见肉身与精神固难以截

然判分，故谓之“缠利害”，意识到此争论涉及多层次

多角度的疑惑，似将诘难不止；尤其思想交锋，世上

绝不仅存一种声音。《庄子·逍遥游》述及肩吾问于连

叔曰：“吾闻言于接舆，大而无当，往而不返。吾惊怖

其言，犹河汉而无极也!”􀃊􀁑􀁒令肩吾“惊怖其言”者，说

明接舆对儒墨主流形成冲击，令“天经地义”亦发生

动摇，因此定于一尊之观念均遭质疑。既然人无不

“涉世若过客”，生年不满百，羲之主张搁置争议，遂

从哲学沼泽地抽离出来，转身迈入美学浩瀚空间，仰

望、俯瞰，美不胜收。对中国艺术精神而言，物欲之

节制，有利于艺术家导入“虚静”之心境􀃊􀁑􀁓，这恰好是

文艺登峰造极之主观条件，《南齐书·王僧虔传》记

述：“其论书曰：‘王平南廙、右军叔，过江之前以为

最。亡曾祖领军书，右军云：‘弟书遂不减吾。’变古

制，今唯右军、领军；不尔，至今犹法钟、张……’又著

《书赋》传于世。”􀃊􀁑􀁔南朝宋齐时代，士人之间书法评论

蔚然成风，《南齐书》本传说刘绘亦曾“撰《能书人

名》”􀃊􀁑􀁕，而士人论书，恰为两晋书法之学作一及时的

总结。然则书法之为学，一则须有天赋，另则亦需要

后天功力，因此，王僧虔论书所谓“天然”和“功夫”、

“放纵”与“规矩”、“媚好”与“笔力”以及“风流”与“笔

力”等，即指书法创作过程中，必须处理得当的数组

相对关系；王氏称“张芝、索靖、韦诞、钟会、二卫并得

名前代，无以辨其优劣，唯见其笔力惊异耳”，意指其

积学工夫无以复加，但是这些前辈大家书风面貌似

乎处于伯仲之间，尚缺乏鲜明个性。王僧虔肯定书

学发展“变”之可能性和必要性，表彰琅邪王氏在书

法史上的里程碑地位，他说“变古制，今唯右军、领

军；不尔，至今犹法钟、张”，从汉魏之钟、张，演变至

王氏先祖王羲之、王洽、王珉等，并且树立书学史上

“二王”概念，羲之、献之父子遂成为书学之不朽典

范。而书法创作实践和书法美学观念发生革命，其

实质是“变古制”。王氏肯定此种变革的正面意义，

其“变”之表征可以一个“媚”字作为基本概括，而标

榜“媚好”书学审美价值，书法于是愈发突现其抒情

性和审美意味，足证琅邪王氏书法可以划归为书学

史上“新变”一派。尤其作为引领古今书学发展的王

羲之，透过其传世佳作，后人感受到其内心的勃勃生

机，意识到创作主体若无丰富、充沛的情感力，以及

对此在世界真挚之爱者，岂能创造出羲之笔下的伟

大作品!再返观兰亭雅集，其间群贤、少长使用一个

出现频度较高的词：寄畅。在春天欣欣向荣景色中，

指诗人主观情致与外在勃发之生机相触发，“情往似

赠，兴来如答”􀃊􀁑􀁖，所萌生生理和心理一并舒畅、愉悦

之感受，在其视觉之中，万殊、群籁展现世界之多样

性，然则“适我无非亲”，譬如今本《老子》三十八章

云：“前识者，道之华也，而愚之始。”􀃊􀁑􀁗涤除人心之成

见；《庄子·人间世》篇云：“虚室生白，吉祥止止。”􀃊􀁑􀁘人

若以庄、老通达的理趣静观万物，即胸怀虚静以谛

视，则世间一切于人类都引发美好温馨的情愫，而且

按陶渊明《晋故征西大将军长史孟府君传》记载桓温

与之交谈：“又问听妓，丝不如竹，竹不如肉，答曰：

‘渐近自然。’”􀃊􀁑􀁙关于丝竹听觉效果，羲之也认为远不

及林籁结响、泉石激韵更为悦耳动听，也因天籁比人
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工更亲近自然的缘故。尤其须关注者，王羲之谈修

禊寄畅，特指修禊之顷刻之间，所达物我两忘之快

适，并不认为有一种取消时空限制绝对逍遥之存

在，人不可避免命运的波澜跌宕，须承受每日七情

交替之煎熬，用上已述及《兰亭集序》之言即为“当

其欣于所遇，暂得于己，快然自足”，此欣然、快然止

限于顷刻之间，富贵对此亦不提供绝对的保障。史

宗《咏怀诗》云：“浮游一世间，泛若不系舟。方当毕

尘累，栖志老山丘。”􀃊􀁑􀁚人要告别“尘累”，毕竟做不

到，故在通向彼岸的现世，人颇难亲证西方净土极

乐世界，也只能瞻彼涅槃之“乌托邦”。因此，与其

劳心焦思于“造真探玄根”，还不如品尝拜天地自然

所赐之美好，羲之将究天人之际哲学话题转化为人

类物我一体之审美功能与价值，人生缘此领受、焕

发神明的光芒!故而，分别在诗文两种文体内，王羲

之《兰亭诗》二首与其《兰亭集序》表达了一致的世

界观、人生观和价值观等思想观念，二者可以作文本

互证之考释。

然则支遁《五月长斋诗》云：“萧条咏林泽，恬愉

味城旁……亹亹维摩虚，德音畅游方。”􀃊􀁑􀁛何谓“城

旁”?《弘明集》卷第十二《支道林法师与桓玄论州符

求沙门名籍书》云：“得使山居者骋业，城傍者闲

道。”􀃊􀂏􀂘􀂢山居清苦，城旁恬愉，人何必自苦?杨苕华《赠

竺度诗》云：“大道自无穷，天地长且久……人生一

世间，飘若风过牖。荣华岂不茂，日夕就雕朽……

清音可娱耳，滋味可适口。罗纨可饰躯，华冠可耀

首。安事自剪削，耽空以害有。不道妾区区，但令

君恤后。”􀃊􀂏􀂘􀂣要拒绝物质诱惑，支遁确实很难持律谨

严。为何要选择城旁?支遁《咏怀诗五首》之四云：

“近非域中客，远非世外臣。憺怕为无德，孤哉自有

邻。”􀃊􀂏􀂘􀂤此或远或近，体现居士佛之选择，盖支遁以维

摩诘为信奉之偶像，居于城旁，僧人更易于获得信众

之供养，因此在其佛学观念之中，获取至足和直抵涅

槃之境，二者似乎并不矛盾，却与王羲之止足观存在

歧异。

四、从国家祭祀转变为民间修禊与《兰亭集序》

之写作

羲之遍观参与兰亭雅集者之诗作，结合平日思

虑，反省时下风习，于是挥洒激情，写出一篇诗学史

上拨乱反正之作——《兰亭集序》。而关于《兰亭集

序》之解读，必须了解修禊事作为岁时风俗之来历，

六朝士人之修禊雅集，流行于精英阶层和民间凡俗

之间，其历史可谓年世渺邈，大致经历从周代天子、

诸侯、世卿之祭祀礼仪，以至民间祓除、祈福行为之

转变􀃊􀂏􀂘􀂥。

《周礼·春官》曰：“女巫掌岁時祓除，釁浴。”孙怡

让《正义》引郑玄注曰：“岁时祓除，如今三月上巳如

水上之类。釁浴，谓以香薰草药沐浴。旱暵，则舞

雩。”􀃊􀂏􀂘􀂦女巫掌岁时祓除，釁浴，至晚在周代已成为国

家祭祀仪式，而郑玄注已将此种仪式与民间三月三

上巳节联系起来加以考察。

《汉书·郊祀志》云：“……四海之内各以其职来

助祭。天子祭天下名山大川，怀柔百神，咸秩无文。

五岳视三公，四渎视诸侯。而诸侯祭其畺内名山大

川，大夫祭门、户、井、灶、中霤五祀，士庶人祖考而

已。各有典礼，而淫祀有禁。”􀃊􀂏􀂘􀂧班固《东都赋》云：“泾

渭之川，曷若四渎五岳带河泝洛图书之渊；建章甘泉

馆御列仙，孰与灵台明堂统和天人。”􀃊􀂏􀂘􀂨据此可知天

子、诸侯、大夫及士庶人祭祀，名山大川等为祭祀对

象，当然规模、规格逐级递减。然而，在道教观念里，

名山大川或昭神明，或具灵性，此种国家祭祀逐渐与

道教仪轨形式相合体。《礼记·王制》云：“天子祭天

地，诸侯祭社稷，大夫祭五祀；天子祭天下名山大川，

五岳视三公，四渎视诸侯。诸侯祭名山大川之在其

地者。”郑玄注曰：“鲁人祭泰山，晋人祭河是也。”􀃊􀂏􀂘􀂩诸

侯各祭祀封邑内特定名山大川，但是周天子之权威，

诸侯、大夫则不可僭越，譬如《文心雕龙·封禅》云：

“固知玉牒金镂，专在帝皇也。”􀃊􀂏􀂘􀂪《论语·八佾》云：“季

氏旅于泰山。子谓冉有曰：‘女弗能救与?’对曰：‘不

能。’子曰：‘呜呼!曾谓泰山，不如林放乎?’”泰山祭祀
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或封禅属于天子所独专，季氏之“旅于泰山”等同犯

上作乱，程树德《论语集解》“考证”云：“《尔雅》云：

‘祭地曰瘗埋，祭山曰庪县。’瘗埋是以牲玉埋藏于地

中，庪县则有陈列之义……刘氏《正义》：……季氏旅

泰山，或亦值大故而用天子礼行之，故书曰旅。与八

佾、歌《雍》同是僭天子，非僭鲁侯也。夫子谓冉求之

言，其迫切当亦因此。”􀃊􀂏􀂘􀂫总之，人对天表达崇拜之祝

颂，此乃祭祀之要义!
人之肉身脆弱而短暂，令古人热衷于祭祀昊天、

日月、山川及河流，借助壮阔雄伟的自然实体和景

观，寄托人类超越肉身之希冀，祈求消灾、永生、子孙

繁衍不绝；常璩《华阳国志》卷三《蜀志》六记载：“周

灭后，秦孝文王以李冰为蜀守。冰能知天文、地理，

谓汶山为天彭门；乃至湔氐县，见两山对如阙，因号

天彭阙；仿佛若见神。遂从水上立祀三所，祭用三

牲，珪璧沈濆。汉兴，数使使者祭之。”􀃊􀂏􀂙􀂢此在水上“珪

璧沈 ”，与“瘗埋”、“庪县”寓意相通，均凸显道教仪

式在中国传统文化中的根基地位。王承文著《敦煌

古灵宝经与晋唐道教》第三章《古灵宝经的“三洞”思

想与东晋南朝之际道教的整合》指出：“总之，早期灵

宝派以‘三洞’来整合上清、灵宝、三皇三组道经的思

想，建立在东晋末年江南地区的这些道经本身所具

有的极为密切关系的基础之上。”􀃊􀂏􀂙􀂣羲之及其会稽诸

友均体现道教此一时代特征。

由此联想《兰亭集序》之作，修禊事源远流长，内

含国家祭祀重要元素，会稽于五岳之尊均十分遥远，

观《世说新语·言语》第88条记载顾恺之赞美会稽山

川之美曰：“千岩竞秀，万壑争流，草木蒙笼其上，若

云兴霞蔚。”􀃊􀂏􀂙􀂤从替代性而言，会稽山水也特具灵性，

据羲之笔下之山林、流水，尚可一窥其笔意，委实堪

属名山大川祭祀之具体而微者，然则其景色描述属

于虚构性或非虚构性写作?对此问题学界向来不甚

留意。明清之际山阴人张岱撰《古兰亭辨》，乡人以

天章寺左为兰亭故址，张岱按之以“崇山峻岭、茂林

修竹”等记述，以为与眼前实景大相径庭，经过勘探，

他判断天章寺之前，其景观颇相仿佛，故断定那里才

是古兰亭之所在􀃊􀂏􀂙􀂥。其实按图索骥式寻找兰亭故址，

本身就存在观念性谬误，品味《兰亭集序》所呈现之

景物，实质上虚构比写实之可能性更大。

陈国符撰《道学传辑佚》之“杜炅”条云：“王羲之

有病，请杜炅。炅谓弟子曰：‘王右军病不差，何用吾

为。’十余日而卒。”􀃊􀂏􀂙􀂦王羲之家族拥有天师道信仰，而

天师道属于道教之范畴。举凡道家、道教皆崇尚生

命充分之遂长，赞美自然界山川树林，旁及万品，都

展现郁郁葱葱的生机，人之精神也随之畅旺。据敦

煌本《太极左仙公请问经上》也借助高上老子无上法

师云：“夫学道修德以善功为上，然后当斋戒吐纳元

和、挹漱流霞五华之英也。学道不勤修善功，斋戒亦

徒劳于山林矣。”􀃊􀂏􀂙􀂧显然学道者之在山林，就是要汲取

山林精气滋养；支遁《咏利城山居》云：“五岳盘神基，

四渎涌荡津。”􀃊􀂏􀂙􀂨当时佛道融合，但是关于渊源有自的

五岳、四渎崇拜，至晋代以降，更凸显其道教仪轨程

式化，王承文《敦煌古灵宝经与晋唐道教》之附录《敦

煌本〈太上洞玄灵宝经箓简文三元威仪自然真一经〉

录文和辑佚》二《中元玉箓简文》有云：“谢五岳……

次师弟子一时左行，向南岳再拜，长跪，言曰：同法

某甲九祖父母，生存所行元恶丑逆，触犯南岳霍山

神仙诸灵官，罪结九幽，谪役南岳，幽执霍山地域之

中，魂充考楚，万痛备婴，长沦万劫，终天无解，今故

烧香，归命南岳霍山神仙诸灵官，乞丐原赦所行罪

负，上触南岳元恶之罪，放赦囚徒，身出光明，上升

天堂，衣食自然。甲身得道真，与赤帝合。毕，叩

头、搏颊各二十过。”􀃊􀂏􀂙􀂩足证至东晋士人心中依然敬

畏五岳，不曾衰减；郭璞《释山》之《太室山》谓：“赞

曰：嵩惟岳宗，华岱恒衡，气通元漠，神洞幽明。嵬

然中立，众山之英!”􀃊􀂏􀂙􀂪释慧远《庐山东林杂诗》云：

“崇岩吐清气，幽岫栖神迹。希声奏群籁，响出山溜

滴。”􀃊􀂏􀂙􀂫其所谓“崇岩”、“幽岫”就带有符号性质，反衬

能观赏聆听自然群籁者，其澄心高远；支遁《咏怀诗

五首》之四云：“修林畅轻迹，石宇庇微身。崇虚习
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本照，损无归昔神……”􀃊􀂏􀂚􀂢谢万《兰亭诗》二首之四言

诗曰：“肆眺崇阿，寓目高林。青萝翳岫，修竹冠岑。

谷流清响，条鼓鸣音。”􀃊􀂏􀂚􀂣王彬之《兰亭诗》二首之四言

诗曰：“丹崖竦立，葩藻暎林。渌水扬波，载浮载

沉。”􀃊􀂏􀂚􀂤王玄之《兰亭诗》云：“松竹挺岩崖，幽涧激清

流。”􀃊􀂏􀂚􀂥其“修林”、“石宇”、“崇阿”、“高林”等指当时一

般僧道修炼之场所􀃊􀂏􀂚􀂦，都与《兰亭集序》之“崇山峻岭，

茂林修竹，又有清流激湍，映带左右”可相参看，此乃

宗教仪式或意识中的氛围营造，不意间将写景与谈

玄、抒情结合起来，为山水诗、田园诗之发展开辟路

径。葛洪《上元夫人步玄之曲》云：“挹景练仙骸，万

劫方童牙。”􀃊􀂏􀂚􀂧挹景本有审美意味，葛仙同时认为它有

助于长生不老；支遁《述怀诗》之一云：“翔鸾鸣昆崿，

逸志腾冥虚……长想玄运夷，倾首俟灵符。”􀃊􀂏􀂚􀂨也玄想

在仙境之间，叩求神灵颁赐一道灵符，自己或也可飘

飘然羽化而登仙；尤其支遁《咏怀诗五首》之二云：

“怅怏浊水际，几忘映清渠。反鉴归澄漠，容与含道

符。”􀃊􀂏􀂚􀂩其一心所念，反鉴归澄，于是浊水就顿然成为

清渠，此亦印证当时僧俗俱重视内心之作用，眼前有

景却为心中之景所置换，故其写景就成为主观之想

象和杜撰。

而从国家祭祀到民间上巳修禊转换之间，可以

认为其内在诉求和外在场景都不脱道教宗教之性

质，因此，一则序作为文体，《文心雕龙·铭箴》篇云：

“若班固《燕然》之勒，张昶《华阴》之碣，序亦盛矣。”􀃊􀂏􀂚􀂪

特表两篇铭文之序写得气魄宏大，几乎超越铭文之

价值。元代李祁《草堂名胜集序》指出：“予幼时读晋

《兰亭》、唐《桃花园序》，谓皆一时胜集，意千载而下

无复能继。及究观《兰亭》作者，率寥寥数语，罕可称

诵。向非王右军一序，则此会几泯没无闻。”􀃊􀂏􀂚􀂫覆按

《隋书·经籍志》有“《王羲之集》九卷”载录􀃊􀂏􀂛􀂢，可见王

羲之善于属文，而《兰亭集序》与班固、张昶二序也有

近似特征；另则文体规范之外，《兰亭集序》写作明显

受道教之影响，此与三月三上巳此特定时节有密不

可分的关系。按《南齐书·王融列传》􀃊􀂏􀂛􀂣，作为琅邪王

氏嫡裔，王融《三月三日曲水诗序》述及：“禊饮之日

在兹，风舞之情咸荡。去肃表乎时训，行庆动于天

瞩。载怀平圃，乃睠芳林。芳林园者，福地奥区之

凑，丹陵若水之旧。”􀃊􀂏􀂛􀂤直指禊饮所选择芳林园为

“福地奥区”，由此可还原《兰亭集序》宗教气场和

景物符号。陶渊明《时运》一首并序云：“时运，游暮

春也……称心而言，人亦易足。”􀃊􀂏􀂛􀂥指一时欣然，令己

满足，此与《兰亭集序》宗旨十分相近；庾阐《三月三

日临曲水诗》云：“暮春濯清汜，游鳞泳一壑。高泉吐

东岑，洄澜自净荥。临川叠曲流，丰林映绿薄。轻舟

沈飞觞，鼓枻观鱼跃。”􀃊􀂏􀂛􀂦除了曲水流觞，此诗意象包

括：高泉、东岑、丰林等，也可概括为山林、泉流；再按

孙绰《游天台山赋》云：“天台山者，盖山岳之神秀者

也……夫其峻极之状，嘉祥之美，穷山海之瑰富，尽

人神之壮丽矣。所以不列于五岳，阙载于常典者，岂

不以所立冥奥，其路幽迥……嗟台岳之所奇挺，寔神

明之所扶持……结根弥于华岱，直指高于九疑。应

配天于唐典，齐峻极于周诗……仍羽人于丹丘，寻不

死之福庭。苟台岭之可攀，亦何羡于层城?释域中之

常恋，畅超然之高情……恣心目之寥朗，任缓步之从

容……惠风伫芳于阳林，醴泉涌溜于阴渠……散以

象外之说，畅以无生之篇……浑万象以冥观，兀同体

于自然。”􀃊􀂏􀂛􀂧此文也可谓将名山大川华岱、九疑等祭祀

转换为个人之得灵畅神，以求获得胸次之一快!诚如

孙绰《三月三日兰亭诗序》所谓：“屡借山水，以化其

郁结。永一日之足，当百年之溢……资生咸畼，于是

和以醇醪，齐以达观，决然兀矣，焉复觉鹏 之二物

哉!”􀃊􀂏􀂛􀂨此“足”自然也属于精神层面之满足，无论孙绰

此《序》与羲之《兰亭集序》属何种关系，总之二者可

以互为参详；孙绰《游天台山赋》除了天台山作为名

山之雄奇自不待言，篇中运用之景物意象，譬如：恣

心目之寥朗、惠风伫芳于阳林、醴泉涌溜于阴渠等

等，大致与《兰亭集序》全文之意象相重叠。尤其畅
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神之说，几乎与晋宋之间宗炳《画山水序》将山水绘

事归纳为“畅神而已”堪称同调􀃊􀂏􀂛􀂩；释慧远《庐山诸道

人游石门诗并序》云：“峦阜周回以为障，崇岩四营

而开宇……柽松芳草，蔚然光目。其为神丽，亦已

备矣……虽仿佛犹闻，而神以之畅。”􀃊􀂏􀂛􀂪此说明魏晋

至南朝宋，其间山水诗、画创作都和道教借山水审美

以畅神之理念存有不解之缘，唯在山水审美之一刹

那，人可以战胜无边的恐惧、忧愁和抑郁，顿然间，令

黑暗转为明丽，短促瞻见永恒，此即羲之等兰亭雅集

名士们笔下“足”、“欣”、“娱”、“欢”、“乐”及“寄畅”、

“散怀”之谓也。

《世说新语·言语》第84条刘孝标注引孙绰《遂初

赋》叙曰：“余少慕老庄之道，仰其风流久矣。却感于

陵贤妻之言，怅然悟之。乃经始东山，建五亩之宅，

带长阜，倚茂林，孰与坐华幕撃钟鼓者同年而语其乐

哉!”􀃊􀂏􀂛􀂫此所言“带长阜，倚茂林”写景也略带道教仪轨

式的视觉布置，《兰亭集序》之撰写也与此辈如出一

辙，它可谓后来居上，影响力超越《金谷诗序》。至北

魏时期，按《魏书·李平列传》所附之《李谐列传》记

载：“元颢入洛，以为给事黄门侍郎。颢败，除名，乃

为《述身赋》曰：……虽迩傒尘滓，而赏许云霞。栖闲

虚以筑馆，背城阙而为家。带二学之高宇，远三市之

狭邪。事虽俭而未陋，制有度而不奢。山隐势于复

石，水回流于激沙。树先春而动色，草迎岁而发花。

座有清谈之客，门交好事之车。或林嬉于月夜，或水

宴于景斜。肆雕章之腴旨，咀文艺之英华。羞绿芰

与丹藕，荐朱李及甘瓜。虽惭洛水之名致，有类金谷

之喧哗。聊自足于所好，岂留连于或号。”􀃊􀂏􀂜􀂢处在人生

低谷，李谐不敢大事奢华，此文仅点缀以山水草木之

描写，尤其涉猎宾客林嬉、水宴，由筑馆洛阳而联想

到金谷别馆，然其内里却“聊自足于所好”，乃从石崇

之求足于物欲，尽量转向羲之自足于精神，凸显文士

以“雕章”、“文艺”会友，其实质乃承袭《兰亭序》之低

调、清雅。

关于“茂林修竹”之“修竹”，颇具宗教特殊含义，

据万绳楠整理《陈寅恪魏晋南北朝史讲演录》第三篇

《清谈误国(附“格义”)》指：“‘竹林七贤’是先有‘七

贤’而后有‘竹林’……东晋之初，乃取天竺‘竹林’之

名，加于‘七贤’之上，成为‘竹林七贤’。东晋中叶以

后，江左名士孙盛、袁宏、戴逵等遂著之于书(《魏氏

春秋》、《竹林名士传》、《竹林七贤论》)……都是东晋

好事者捏造出来的。‘竹林’并无其处。”􀃊􀂏􀂜􀂣另陶弘景

《真诰》卷八《甄命授第四》曰：“我案《九合内志文》

曰：‘竹者为北机上精，受气于玄轩之宿也。’所以圆

虚内鲜，重阴含素。亦皆植根敷实，结繁众多矣。公

试可种竹于内，北宇之外，使美者游其下焉。尔乃天

感机神，大致继嗣，孕既保全，诞亦寿考。微著之兴，

常守利贞。此玄人之秘规，行之者甚验。”􀃊􀂏􀂜􀂤借“修竹”

以祈求继嗣昌盛，“修竹”融汇道释两边之寓意，此为

修禊事题中应有之义也，它与全文主题“死生亦大

矣”，可谓文脉连贯，毫无滞碍!
西晋束皙《崇丘》云：“崇丘，万物得极其高大

也。瞻彼崇丘，其林蔼蔼。植物斯高，动类斯大。周

风既洽，王猷允泰。漫漫方舆，回回洪覆。何类不

繁?何生不茂?物极其性，人永其寿，恢恢大圆，茫茫

九壤，资生仰化，于何不养!人道无夭，物极则长。”􀃊􀂏􀂜􀂥

在道教范畴，此番说话形塑《兰亭集序》景物所拥有

之象征意义，其“崇山峻岭”等无不含有生殖崇拜及

死亡敬畏于其间。谢安《兰亭诗》二首之五言诗云：

“万殊混一理，安复觉彭殇。”􀃊􀂏􀂜􀂦从古至今，就总量控制

而言，人之早夭和长寿确无分别，皆可归于大化之运

作，个人奈何不得，然而，就仅有一次的人生而论，其

七情六欲、甜酸苦辣，冷暖自知，于此在世界会生出

不舍的眷恋，故羲之《兰亭集序》谓：“固知一死生为

虚诞，齐彭殇为妄作。”此于个体而论，死生、彭殇岂

能齐一?人虽向死而生，却无不追求“可以保身，可以

全生，可以养亲，可以尽年”􀃊􀂏􀂜􀂧，此正是人之常情，《世

说新语·品藻》第 83条云：“王珣疾，临困，问王武冈
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曰：‘世论以我家领军比谁?’武冈曰：‘世以比王北中

郎。’东亭转卧向壁，叹曰：‘人固不可以无年!’”􀃊􀂏􀂜􀂨刘

孝标注曰：“领军王洽，珣之父也。年二十六卒。珣

意以其父名德过坦之而无年，故致此论。”人之满腹

才情端赖年寿以展现，故此，《兰亭集序》以“古人云：

‘死生亦大矣!’岂不痛哉!”􀃊􀂏􀂜􀂩羲之袭用《庄子·德充符》

假托仲尼曰：“死生亦大矣。”􀃊􀂏􀂜􀂪说明对《庄子》观念的

认同，并移作《兰亭集序》通篇之题旨，则与束皙此篇

文字大致暗合!
在两晋之际，郭璞乃世所瞩目之奇人!《晋书·郭

璞列传》云：“郭璞，字景纯，河东闻喜人也……璞好

经术，博学有高才，而讷于言论，词赋为中兴之冠。”􀃊􀂏􀂜􀂫

所谓“词赋为中兴之冠”，足见其人文采斐然，郭璞所

著《江赋》及《南郊赋》闻名遐迩!《晋书·王导列传》

云：“初，导渡淮，使郭璞筮之，卦成，璞曰‘吉，无不

利。淮水绝，王氏灭’其后子孙繁衍，竟如璞言。”􀃊􀂏􀂝􀂢

《晋书·王羲之列传》则云：“父旷，淮南太守。元帝之

过江也，旷首创其议。”􀃊􀂏􀂝􀂣羲之之父旷和郭璞皆有功于

司马氏南渡之壮举，因此王羲之当也熟悉郭璞之为

人、为学及为文。

郭璞《巫咸山赋》云：“盖巫咸者，实以鸿术为帝

尧医，生为上公，死为贵神，岂封斯山，而因以名之

乎?伊巫咸之名山，崛孤停而嵥峙。体岑峭以隆

颓，冠崇岭以峻起。配华、霍以助镇，致灵润乎百

里。尔乃寒泉悬涌，浚湍流带，林薄丛茏，幽蔚隐

蔼。八风之所归起，游鸟之所喧会。潜瑕石，扬兰

茝，回翔鹓集，凌鷮鹪翳。禽鸟拪阳以晨鸣，熊虎窟

阴而夕 。”􀃊􀂏􀂝􀂤

按《离骚》云：“巫咸将夕降兮，怀椒糈而要之。

百神翳其备降兮，九疑缤其并迎。”汪瑗《楚辞集解》

解释曰：“巫咸，古神巫也，当殷中宗之世……百神，

谓天之群神。百者，概言其数之盛也。翳，蔽也。备

降，犹言齐来也。上言巫咸，此言百神，巫咸者，百神

之所依，言巫咸即言百神也。九疑，楚之山名。此言

九疑者，谓九疑山之土神也。”􀃊􀂏􀂝􀂥曹毗《杜兰香复作诗》

云：“逍遥云雾间，呼吸发九疑。”􀃊􀂏􀂝􀂦可见在道教信仰系

统内，“九疑”土神居于尊崇地位，而巫咸既是医术高

超之帝尧医，死后成为贵神，并以其名封斯山，而其

山势“冠崇岭以峻起”，另两座神山华、霍与之相呼

应，山间则“寒泉悬涌，浚湍流带”，且“林薄丛茏，幽

蔚隐蔼”，此与《兰亭集序》所描写景象交光互影，令

读者一目了然；覆按“八风之所归起，游鸟之所喧

会。潜瑕石，扬兰茝，回翔鹓集，凌鷮鹪翳。禽鸟

拪阳以晨鸣，熊虎窟阴而夕 ”，此在《兰亭集序》

中，羲之概括为：“仰观宇宙之大，俯察品类之盛。

所以游目骋怀，足以极视听之娱，信可乐也!”郭璞

《巫咸山赋》虽语词简约，但是堪与《兰亭集序》构

成互文性，由此后世读者亦得到启发，此《兰亭集

序》主旨乃企盼巫咸召唤百神，当此次雅聚之际，

王羲之倡导珍惜人生，高高地树立人生命之尊严

感，于是祈祷百神降灵，羲之和众亲友，得以寄神

畅，攘灾疫，并保康泰!
《兰亭集序》脍炙人口，实缘于其字字句句俱为

作者之真情流露，此恰为羲之迥别于流辈之主要原

因。东晋羲之及其会稽山水之友诗歌及诗学之间潜

藏着两种抒情、叙事之趋势：一则诗歌抒写，诗人一

己感受为古人思想所裹挟，譬如玄言诗人就好搬弄

时髦话头，以致其诗中自我意识几乎泯失，按孙嗣

《兰亭诗》云：“望岩怀逸许，临流想奇庄。谁云玄风

绝，千载挹遗芳。”􀃊􀂏􀂝􀂧此“挹遗芳”与葛洪之“挹景”存在

歧异，其诗会流于义理化，甚至置情景于不顾，作者

顶礼膜拜千载之前许由、庄周，按永和年间，玄风依

然盛炽，正远绍许、庄之泽惠，即使致敬先贤，仍属教

条式的“述而不作”，读者却罕睹其真性情，因而，此

作仅沦为礼赞之口号，兴感之风力则付诸阙如。若

发挥庄老怀疑论、相对论到极致，虽带来思辨之酣

畅、精神之慰藉，但是人生时时处处所萌生丰富的情

感概属“诗料”，却被视为“俗谛”而遭遣荡。诗歌本
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应抒写人生种种情感体验，本在《诗》“可以兴，可以

观，可以群，可以怨”范畴之内􀃊􀂏􀂝􀂨，却遭彻底否定，此大

有损于诗歌作为个体内心独白的真实性。譬如《论

语·颜渊》记载子夏云：“商闻之矣：死生有命，富贵在

天。”􀃊􀂏􀂝􀂩至于庄老之以自然观来参透死生，则更不待

言，但是落实到个体，何人不贪生惧死?又谁能置死

生于度外?所以齐一彭殇之观念，在诗人那里便纯属

言不由衷之空谈。钟嵘《诗品序》云：“爰及江表，微

波尚传，孙绰、许询、桓、庾诸公诗，皆平典似《道德

论》，建安风力尽矣。”􀃊􀂏􀂝􀂪此正反映孙、许辈五言诗为

《道德论》之类玄理、玄言所笼罩之事实，通篇祖述

《庄》《老》，堆砌议论，几乎不存在个体置喙之空间。

另则诗歌抒写须遵循“为情而造文”的文体要求􀃊􀂏􀂝􀂫，在

诗歌文体写作上，哲理绝不可喧宾夺主。钱谦益《尊

拙斋诗集序》指出：“……性不能以无感，感不能以无

欲。物与性相摩，感与欲相荡，四轮三劫，促迫于外，

七情八苦，煎煮于内，身世轧戞，心口交蹠，萌于志，

发于气，冲击于声音，而诗兴焉……畅其趋，极其致，

可以哀乐而乐哀，穷通而通穷，死生而生死，性情之

变穷，而诗之道尽矣。”􀃊􀂏􀂞􀂢钱氏彰显诗歌之抒情本质，

不啻为针对以议论为诗之决然反拨，确立富有哀乐

之情乃诗人主体性之本质特征，情感自主无疑为人

生命价值之高度体现，可谓与《文心雕龙》讲求文理、

情理之平衡构成契合。譬如《文心雕龙·明诗》篇云：

“巨细或殊，情理同致。”􀃊􀂏􀂞􀂣《文心雕龙·杂文》篇云：“唯

士衡运思，理新文敏。”􀃊􀂏􀂞􀂤《文心雕龙·养气》篇云：“率

志委和，则理融而情畅。”􀃊􀂏􀂞􀂥可见刘勰既反对理过其

辞，亦以“理拙而文泽”为属文之瑕疵􀃊􀂏􀂞􀂦，此情理达成

平衡之观点乃出于刘勰尊重文体规范之考虑，哲思

不能遮蔽诗性、诗道之精神，观《汉书·艺文志》于“六

艺略”之“《诗》”类总结曰：“《书》曰：‘诗言志，歌咏

言。’故哀乐之心感，而歌咏之声发。诵其言谓之诗，

咏其声谓之歌。”􀃊􀂏􀂞􀂧承前启后，无不证明《诗》及其流

裔，诸如《汉志》诗赋略之歌诗和汉末魏晋优秀五言

诗均内含“哀乐之心感”，这正是《诗》和诗之本体性

特质。一旦抽离“哀乐”，当诗为“无可无不可”张目

时，就偏离《诗》《骚》传统。然则被誉为五言诗典范

之建安风力也随之蒙尘，以至诗歌感人肺腑的力量

便荡然无存。羲之《兰亭集序》密集使用“欣于所

遇”、“快然自足”、“情随事迁”、“感慨系之”、“向之

所欣”、“兴怀”、“岂不痛哉”、“兴感之由”、“临文嗟

悼”及“悲夫”等语句，尤其直面“死生亦大矣”，除了

聆听天籁，更听从内心的召唤和体验，因此突破玄

言诗以《庄》《老》话语来置换一己鲜活感受之陈腔

滥调。一篇之中，羲之竭力要表达真情和感悟，凸

显诗歌讲究“兴感之由”和“所以兴怀”，并且自信后

来者“亦将有感于斯文”，特别关注人类的普遍直觉

和感受，故在自觉和不经意之间，《兰亭集序》激活

《诗》《骚》之诗学传统，此在诗学史上之意义亦当重

新审视。

刘勰也体察到玄言诗之弊端，故此，《文心雕龙·

明诗》篇云：“宋初文咏，体有因革，庄、老告退，而山

水方滋。”􀃊􀂏􀂞􀂨在诗学史上，庄老作为先秦道家学派之一

脉，也是诗歌“仰山铸铜，煮海为盐”的重要资源，故

其影响永不消退，此刘勰所谓“庄、老告退”，乃指由

《庄》《老》所生发的玄谈饾饤陋习之破除，方压抑不

住诗人内心一段精光之重现。所以一部诗歌发展

史，自有其环环相扣内在演进之逻辑，当玄言诗风陷

于窘境之时，端赖田园诗、山水诗出现，又为诗歌繁

盛注入活力，其间陶渊明在真情袒露方面，而谢灵运

则在山水景色描写上，令诗学重焕生机，而总结此种

现象出现，王羲之携会稽诸友之兰亭修禊事可谓在

理论和实践两端洵为道夫先路者也。
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A New Reading of "The Preface of Lantingji" from Social Trends

Wang Chunhong

Abstract：This article provides a close reading of "The Preface of Langtingji" through comparing the conception
of Shi Chong's "The Preface of Jingu Poems." The difference of the two prefaces could find correlation in Xiang Xiu
and Guo Xiang's annotations of Zhuang Zi, and Zhi Dun's interpretation of "Xiao Yao." This article explains a few
things of "The Preface of Langtingji" in the background of metaphysical debate: the conceptual construction, origin of
identity, and philosophical sources. From the activities of national sacrifice offering to waterside ritual, it explores
many Taoist codes of the terms between texts. The purpose of waterside ritual is for praying and seeking auspicious⁃
ness, but the poems of "Langtingji" filled with clichés like "life equals to death." To set things right, Wang Xizhi paid
attention to the emotional inspiration of poetic creation by emphasizing the viewpoint "life and death are big things."
This could help the contemporary poetics out of misunderstanding, and it also pointed out the right direction for the po⁃
ets in the period of Jin Dynasty to the beginning of the Southern and Northern Dynasties to inherit the Shijing and Lis⁃
ao tradition.

Key words：The Preface of Jingu Poems; On Xiaoyao; national sacrifice offering; praying; Shijing and Lisao tra⁃
dition
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